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Soovitus konkurentsiolukorra parandamiseks jaatmekéluse kaubaturul

Pdordume Teie poole seoses Konkurentsiameti mesestlaleva Narva Korterithistute
Uhenduse 03.06.08 avalduse alusel algatatud hakhetiusega. Konkurentsiamet tanab
Teid menetluse kaigus esitatud teabe ndueteletasiteastuste eest. Kéesolevaks ajaks
on Konkurentsiamet joudnud seoses Narva Linnavglikdé4.02.2008.a maaruse nr 9
.Narva Jaatmehoolduseeskiri 8-ga 59 allpool esdatseisukohtadele. Nimetatud
seisukohtadest tulenevalt teeb Konkurentsiamet vaNdinnale soovituse eesmargiga
parandada konkurentsiolukorda Narva jaatmekaittuktu

1. Konkurentsiseaduse (KonkS) § 14 Ig 1 kohaselt &tpdise eri- voi ainudigusena
kéesolevas seaduses riigi voi kohaliku omavalitéikseise poolt ettevdtjale antud
oigust, mis vdimaldab tal olla kaubaturul teisteteebtjatega vorreldes
eelisseisundis voi ainsaks ettevotjaks sellel kaubh Konkurentsiameti
hinnangul on OU-I Narva Jaatmekaitluskeskus jastoleluseeskirja § 59
kohaselt ainubigus konkurentsiseaduse 8§ 14 mdistest vastava teenuse
osutamine teiste ettevotjate poolt on Uhemottelisdistatud. KonkS 8-i 14 Ig 2
kohaselt kehtestab eri- voi ainudiguse andmiseladikav konkursi korraldamise
korra Vabariigi Valitsus. Kui eri- vdi ainudiguse@mise aluseks olev digusakt ei
satesta eri- vOi ainudiguse andmise korda, tulebtava Giguse andmiseks
korraldada avalik konkurss Vabariigi Valitsuse lesftatud korras. Seega,
ainudiguse andmiseks KonkS § 14 Ig 2 kohaselt oavaiitsusiuksus kohustatud
konkursi korraldama. Narva linna poolt Konkurentsadile esitatud materjalidest
ei ilmne, et ainudiguse andmiseks oleks konkurssraldatud. L&htudes
eeltoodust on Konkurentsiameti hinnangul voimadikNarva linna tegevus voib
olla olnud vastuolus KonkS § 14 Ig 2.

2. Konkurentsiamet leiab, et omavalitsuse diskretsl@mtsust, millega antakse
monel tegevusalal eri- vdi ainudigus, tuleb aléithjendada, ndidates ara milliseid
avalikke huve, seadustest tulenevaid ndudeid vsmérke see teenib. Narva
linn on ainudiguse andmist pbhjendanud jaatmesea8tza 32, mille kohaselt
tuleb jaatmed korvaldada nende tekkekohale voimklikéhedal asuvas
tehnoloogiliselt sobivas jaatmekaitluskohas. Koekisiamet kahtleb, kas
ainubiguse andmine on antud juhul proportsionaateede jaatmeseaduse § 32
nbuete taitmiseks. Jaatmeseaduse § 32 ndudeid omald taita



konkurentsiolukorda vahem kahjustaval, kuid sanm@##nmeseaduse eesmarke
samal maaral saavutaval viisil. Nimelt, Narva lihnan vdimalik
jddtmehoolduseeskirjas satestada, et segaolmedies/ad olema tdddeldud
mingil kindlaks maaratud geograafilisel territoonil, naiteks Narva linna
haldusterritooriumil asuva kindlaks maéaratud ndeete vastava
jadadtmekaitlusettevdtja poolt. Sellisel juhul olek&helt poolt taidetud
jdatmeseaduse §-s 32 sisalduv ldheduse ndue jelt t@solt oleks teistel
ettevOtjatel vOimalik Narva Jaatmekaitluskeskusdtenkurentsi pakkuda.
Sealjuures ei oma téhtsust, kas selliseid ettadokaesoleval hetkel eksisteerib
vOi mitte, sest Konkurentsiameti hinnangul on aiali et v8imalus vastava
teenuse osutamisega alustamiseks oleks avatudiekktis.

KonkS 8§ 17 Ig 1 kohaselt vdib eri- vOi ainudigushavale ettevotjale talle selle
oiguse andnud riigiasutus vOi kohaliku omavalitsigsus méaéarata kasutatavad
hinnad, arvestades ettevétja pohjendatud kulusidkehtestada muid tingimusi
vOi kohustusi, et selle ettevdtja kaupade ostjad séllele ettevdtjale kaupade
midjad ei satuks oluliselt halvemasse olukordavialia konkurentsi puhul antud
valdkonnas. Konkurentsiameti poolt haldusmenetké&gus kogutud teabest ei
ilmne, et Narva linn oleks KonkS § 17 Ig 1 sisalduvdimalust kasutanud. Narva
Korteritihistute Uhenduse 03.06.08 taotluses Konksiametile vaidetakse, et
Narva linna abilinnapea pr Homjakova s6nul ei pee®l) Narva
Jaatmekaitluskeskuse hindade labivaatamist otd#akbe Konkurentsiamet peab
vajalikuks rohutada, et ka kohaliku omavalitsussuse organi otsus kasutada voi
mitte kasutada talle KonkS § 17 Ig 1 antud Oigustliiskretsiooniline otsus, mida
tuleb erinevaid avalikke huve silmas pidades pdlgela. Seda otsust tehes tuleb
kaaluda, kuivord esineb oht, et ainudigust omagvétja voib tdsta oma hinnad
ebadiglaselt korgele, kahjustades sel viisii Narkana elanike huvisid.
Konkurentsiameti hinnangul on selline oht iseenteskesnas, mistottu Narva linn
peaks vOtma tarvitusele KonkS § 17 Ig 1 ette nahmektmed OU Narva
Jaatmekaitluskeskuse hindade kontrollimiseks. 3@imsi, kui kohalik omavalitsus
otsustab mingil pdhjusel konkurentsi piirata, pealsee omavalitsus
Konkurentsiameti hinnangul votma tarvitusele adeksed meetmed sellise
konkurentsipiirangu vdimalike kahjulike tagajargeéata hoidmiseks.

Konkurentsiseaduse 8§ 61 kohaselt vdib Konkurentsiamda riigiasutusele ja kohaliku
omavalitsuse Uksusele, fldsilisele ja juriidilissig&ule soovitusi konkurentsiolukorra
parandamiseks.

Lahtudes eeltoodust ja juhindudes KonkS §-st 6dyisan:

Narva linnal muuta Narva Linnavolikogu 14.02.2008.a maaruse nr 9 ,Narva
Jaatmehoolduseeskiri* 8 59 teist lauset, et sellega oleks antud ainudigust jAatmete
tootlemiseks Uhele kindlaksmaaratud ettevotjale, kna Konkurentsiameti hinnangul
puudub maistlik pdhjus ainubdiguse andmiseks asjaons®l tegevusalal. Juhul, kui
Narva linn siiski otsustab jaatmete tootlemiseks @ muul viisil kaitlemiseks)
ainudiguse anda, tuleks selle Giguse andmiseks kaldada konkurss oigusaktides



satestatud korras ning konkursi voitja hindu konkurentsiseaduse 8 17 Ig 1 alusel
kontrollida.

Palume Teid 60 paeva jooksul teavitada Konkuremtsida konkurentsiolukorra

parandamiseks rakendatud meetmetest voi pohjustést,neid meetmeid rakendatud ei
ole.

Lugupidamisega

Mart Ots

Eveliina Pikkpold
6672464



